Ausblick

Beider Aufarbeitung meiner in diesem Buch niedergeschriebenen Erinnerungen an Therese Neumann
ging es mir nicht nur darum, das AulRergewohnliche und Unerklarliche an ihr darzustellen, nicht min
der wichtig erschienen mir ihre , Menschlichkeit”, ihr Stehen in der Wirklichkeit, des Lebens und ihr
Eingebundensein in den Konnersreuther Alltag. Die Sigmatisierte war ein Mensch wie du und ich. Se
fuhlte sich nicht als ausgesondertes, Uber die anderen Menschen hinausgehobenes Wesen. Im
Gegenteil: Was da im Laufe der Jahre an Ungewohnlichem auf sie zukam, erschien ihr zunachst fremd
und ungemal3, ja unangenehm. " Was werden die Leute dazu sagen”, seufzte sie. Bis ihr die klare
Einsicht zutell wurde, dal3 sich hier Gottliches offenbare und sie , Werkzeug" der gekreuzigten Liebe
sein solle.

Deshalb nahm sich Therese Neumann als Person nicht wichtig. Stets war sie sich dessen bewul3t, dal3
sie nicht im Mittel punkt der Ereignisse stehe, sondern Trégerin und Vermittlerin einer Botschaft sei,
diein die Zeit hinein und den Menschen aufs neue zugesprochen werden sollte. Die Welt sollte durch
dieses punktuelle Geschehen in Konnersreuth davon tberzeugt werden, dal3 die Rede vom Kreuz nicht
einer frommen [llusion entspringt, sondern harte historische Realitét meint: den gekreuzigten Christus.
Einzig um jenen judischen Jesus von Nazareth ging es, der in der Katastrophe des Kreuzestodes endete,
um sich nach drei Tagen aus dem Grab in Herrlichkeit zu erheben. Nichts weiter will Konnersreuth im
Grunde ansagen al's diesen gottlichen Sieg tiber den Tod. Offentlich machen, daf? die Leiden dieser Zeit
nicht das letzte Wort haben, vielmehr in ihrer Vorlaufigkeit dem Menschen den Weg in seine ewige
Vollendung hinein bereiten.

Was immer auch in Konnersreuth an Wunderbarem geschah, alles verwies auf das Wunder aller
Wunder, auf Ostern. Man darf nicht bei der Leidensekstase, wie schaurig-furchtbar sie auch ablief,
stehenbleiben. Wer sie as das schlechthin Charakteristische jener mystischen Ereignisse begreifen
mochte, verfehlt den Sinn des Ganzen, Deshalb auch halte ich es nicht fir angemessen, sich in
unwesentlichen Details des Lebens der Stigmatisierten aufzuhalten, sie zu "Hauptsachen” zu erheben,
eine Analyse von organisch Gewachsenem anzustreben, den Teil dann fir das Ganze zu nehmen,
Lebendiges- in seine Atome zerlegen zu wollen. Dies haben viele versucht. Wie sie sagen, in streng
wissenschaftlicher Methode. Und dariiber haben sie Blcher und Aufsdtze geschrieben, in einem
Ausmal3, dal? die Konnersreuth-Literatur kaum noch zu tberblicken ist. Zu ihren Produzenten z&hlen
Theologen, Mediziner, Biologen, Psychologen, Gelehrte der Mystik und zahlreiche Journalisten aus
allen Landern der Welt. Schon, beim Anlesen ihrer Publikationen wird deutlich, aus welchem
Blickwinkel sie die, Sache" angehen, was sie bewegt und worauf sie hinauswollen..

Diese Literatur ist von sehr unterschiedlicher Qualitét. Als zuverldssig durfen jene Autoren gelten, die
Gelegenheit hatten, die Konnersreuther Phdnomene aus unmittelbarer Néhe zu beobachten und zu
studieren. Ihnen konnte kaum entgehen, dal3 in Konnersreuth alles mit rechten Dingen zuging und von
Schwindel oder Betrug keine Rede sein konnte. In jeder Zeile ihrer Ver6ffentlichungen spirt der Leser
Unvoreingenommenheit und kritischen Sinn. Diesen Schriftstellern sind tGberzeugende Schilderungen
gelungen, die Uberdauern und ihre Aktualitét nicht verlieren werden.

Diesen Autoren steht eine zweite Gruppe von Schreibenden gegeniber, die wohl versucht haben, die
Phanomene objektiv darzustellen, aber sozusagen auf halbem Weg stehen- und steckengeblieben sind.
Zweifel trieben sie um, da und dort traten ihnen Versténdnisschwierigkeiten entgegen, eines stimmte
nicht mehr zum anderen, die Vernunft schob sich rechthaberisch in den Vordergrund, der
Geheimnischarakter des Geschehenden wich dem vermeintlich logischen Urteil. In solchen Schriften
borden das Problematisieren und Spekulieren in einem Mal3e Uber, dal’ der Leser eher verunsichert,
denn belehrt wird. Doch aufs Ganze gesehen, glaube ich feststellen zu dirfen, dal3 sich tber Therese
Neumann die Wahrheit durchgesetzt hat. Dies bezeugt auch jene Kurzbiographie der Stigmatisierten,
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auf dieich in einem erst 1989 aufgelegten Buch stief3. Ich meine das im Kroner-Verlag erschienene,
umfassend konzipierte "Worterbuch der Mystik".

Ein Aspekt scheint mir in den meisten Lebensbeschreibungen der Stigmatisierten nur unzuldnglich
abgehandelt zu sein: der prophetische Charakter der Konnersreuther Phdnomene. Nicht als ob Therese
Neumann Zukunft vorausgesagt oder seherisch einen grofien Weltentwurf angeboten hétte. Doch ihre
ekstatischen Erlebnisse und ihr Ubernatirliches Erkenntnisvermdgen verweisen eindeutig auf ein
Kommendes. In ihnen leuchtet jene offenbarte Wirklichkeit auf, der nach neutestamentlichem
Verstandnis Kosmos und Erde und Menschheit zustreben: einem neuen Himmel und einer neuen Erde.
Der Theologe Karl Barth hat mir da wieder einmal aus der Seele gesprochen: , Es leuchten von jenem
Horizont her je und je sehr bemerkbare und kréftige Blitze herlber und fallen in den Bereich der
Stétten, die wir noch bewohnen, aber eben doch nur as Zelte noch bewohnen durfen, um sie einst mit
einem ganz anderen Haus vertauschen zu. dirfen. Nun flammt jenes Feuer auf. Nun geschieht es, dal3
Menschen aufgerufen werden zu bestimmten Taten und Verhaltensweisen, in denen sie aus der Welt
des Bestehenden, aus der Geschichte der Fortsetzungen, ein wenig herauskommen, um in aller
Vorlaufigkeit und Schwachheit lebendige Anzeichen der Vollendung zu sein, des schon gekommenen
und endlich zu offenbarenden Reiches. Prophetische Menschen sind das dann, oder doch Menschen mit
besonderen, vielleicht kleinen, aber eben doch proplietischen Aufgaben, in deren Ausfihrung sie als
Kinder des Reiches (Gottes) zu denken, zu reden und zu handeln haben. Ohne Ricksicht auf
Bindungen und Anspriiche, denen sie unterstehen, werden sie Dieses tun und Jenes lassen miissen, was
ithrer Umgebung nicht verstandlich sein kann, werden sie Wege gehen, auf denen sie auch ihren
Né&chsten, die solchen Auftrag nicht haben und darum auch nicht kennen, zu Fremden werden missen.
Diese Menschen erregen dann Anstol3, Verwunderung, Besorgnis. Man will sie belehren, warnen,
zurckhalten, auf gesunde Wege zuriickfuhren: nicht in boser Absicht, nur eben kontrér zu dem ihnen
zuteilgewordenen Rufe. Man meint es gut mit ihnen, nur eben nicht im Sinn des Zukinftigen, dem sie
nun einmal, verpflichtet sind.”

Stand es nicht auch so um Therese Neumann? War nicht auch sie Gegenstand des Anstol3es, der
Verwunderung? Alsich diesen Text des Basler Gelehrten las, schien es mir, als hétte er ihn geschrieben
im Blick auf die Stigmatisierte von Konnersreuth. Dieser aber war Barth nie begegnet. Und ich selber
hatte mich keineswegs bemiht, etwa einen evangelischen Theologen nach ihr zu befragen oder
gleichsinnig gestimmte Texte auszugraben. Jenes Wort verstand ich vielmehr as frohmachende
Entdeckung im Zusammenhang aufmerksamen, beharrlichen Lesens und Studierens.

Nimmt man Therese Neumann as Gesamtpersonlichkeit und al das Wunderbare, das sich an ihr
ereignet hat, in den Blick, so stellt sich dem Katholiken wie von selbst die Frage, ob bei der
Stigmatisierten nicht alle Voraussetzungen vorliegen, die ihre Seligsprechung rechtfertigen. Schon zu
ihren Lebzeiten ist dartber viel spekuliert worden. Auf dieses Ziel hin arbeitet der ,Konnersreuther
Ring", der sich 1978 in Eichstétt konstituiert hat. Seine Mitglieder sollen die Grundlagen fir die
Einleitung des Seligsprechungsprozesses offenlegen. Deshalb gehdrten der Vereinigung bel ihrer
Grundung durchwegs Zeitgenossen an, die Therese Neumann personlich gekannt hatten und deshalb in
der Lage waren Wesentliches, eben Grundlegendes, Uber sie auszusagen. Zu ihnen zadhlte auch der
damalige Bischof von Regensburg, Dr. Rudolf Graber. Seitdem hat sich der Kreis der Mitglieder
bedeutend erweitert. Nach wie vor versucht die Organisation den theol ogisch begrindeten Nachweis zu
fUhren, dal3 Therese Neumann der ,, Ehre der Altéare" wirdig sei.

Doch die zusténdige rémische Behorde stellt harte Bedingungen. Sie durchforscht das Leben eines
Anwarters oder einer Anwarterin auf die erwahnte ,,Ehre" bis ins Detail. Deshalb gestalten sich die
Untersuchungen meist sehr schwierig und dauern héufig viele Jahre, wenn nicht Jahrzehnte. Der
kinftige Selige mul3 ohne Fehl und Makel gewesen sein und in seinem Leben ein Menschenbild
représentiert haben, das dem katholisch gepragten, christlichen Vollkommenheitsideal uneingeschrankt
entspricht. Darauf kommt es den rémischen Richtern einzig an. Das ,, Tugendleben” des Anwarters hat
Vorrang. Alles Ubrige, Stigmatisation etwa oder Ekstasen und Visionen, auch Nahrungslosigkeit,
werden in der Beurteilung an die zweite oder dritte Stelle verwiesen, haben also untergeordneten Rang.
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Ich vermag mich mit solcher ,Abstufung” nicht vdllig zu identifizieren. Sind jene Gaben nicht
ausdruickliche Beweise einer auf3erordentlichen Erwahlung? Wollte Gott sich damit nicht auch den
vielen ,sichtbar” und sie auf seine , Anwesenheit" aufmerksam machen, die ohne Bezug zu Gottlichem
dahinleben, Christus nur vom Horensagen kennen oder an der Kirche und ihrer Geschichte
irregeworden sind? Das dem Griechischen entstammende Wort ,,Phdnomen” heifdt ja soviel wie ein
Aufscheinendes, ein sich Offenbarendes, ein Offenkundigwerden. Deshalb waren ernstzunehmende
Theologen der Uberzeugung, dal? man diese , Erscheinungen” auch der Offentlichkeit zuganglich
machen und das Leidenszimmer der Stigmatisierten an den Karfreitagen 6ffnen solle, besonders jenen,
die am Sinnihres Lebens zweifelnd oder verzweifelnd Christus begegnen wollten.

Dennoch: die Kirche hdt am Primat der Tugenden fest. Sie verlangt viel von jenen, denen sie
»Seligkeit” oder ,,Heiligkeit" zuzusprechen gedenkt. Auf ihr Tugendstreben darf kein Schatten gefallen
sein. Jede der geforderten Tugenden mussen sie in idealer Weise gelebt haben. Doch die Kirche gibt
sich damit offensichtlich nicht zufrieden. Es gentigt ihr nédmlich nicht, dal3 einer fromm und demditig,
frommer oder demditiger als andere gelebt hat, ja nicht einmal, dal3 er sich als sehr fromm oder sehr
demditig erwiesen hat, nein - er muld heroisch fromm, demiditig, gléubig, von heroischer Gottes- und
Né&chstenliebe, von heroischer Klugheit, Gerechtigkeit und Malligung gewesen sein, ja man mutet ihm
sogar zu, dal3 er Armut und Keuschheit (1) in heroischer Weise praktiziert habe. Hier strauben sich
jedem die Haare, der auch nur ein wenig mit der Mythologie der alten Griechen vertraut ist.

Was heifdt denn ,heroisch"? Dieses Adjektiv, diese Bezeichnung, ist vom griechischen ,Heros'
abgeleitet. Die Heroen waren den Hellenen Halbgotter, heldische Gestalten, denen sie Heiligtimer
errichteten und eigene Kulte widmeten. An ihren Grabern opferten sie schwarze Stiere oder schwarze
Widder. Zu den herausragenden Heroen zéhlte Herakles. Seine Kraft- und Heldentaten hatten ihn zur
populérsten Figur der griechischen Gotterwelt gemacht.

Wie soll sich nun solcherart ,Heroisches® mit christlichen Wert- oder Tugendvorstellungen
zusammenreimen? Ich vermag nun einmal nicht, mir etwa den armen Franz von Assis nheben dem
Kraftprotz eines Herakles vorzustellen. Wozu bedarf es dieses verbalen Ruckgriffs auf die
nichtchristliche griechische Antike, um mit "heroisch" den héchsten Vollkommenheitsgrad einer
christlichen Tugend zu kennzeichnen? Liegt hier das Widerspriichliche nicht offen zutage, das
Unlogische und Un-Sinnige auch, weil solche sprachliche Komposition keinen Sinn macht? NatUrlich
werden die romischen Sachverstandigen einwenden, dald das alles ja gar nicht so gemeint sai.
»Heroisch" seli hier keineswegs wortlich und ,,urgriechisch” zu nehmen. Es habe nur umschreibenden
Sinn. Wer anders urteile, treibe Wortklauberei. Doch solche Argumentation befriedigt mich nicht. Nein
- ich sehe mich gezwungen, die Kirche hier buchstéblich beim Wort zu nehmen. ,,Heroisch” steht nun
einmal da. Im Ubrigen sollte es doch nachdenklich stimmen, da3 man im griechischen Neuen
Testament diese , heidnische" Verdeutlichung einer Tugend oder eines Tugendgrades vergeblich sucht.

Den im Konnersreuther Ring zusammengeschl ossenen Freunden der Therese Neumann bleibt demnach
noch viel zu tun. Vordringlich wird die Aufgabesein, dieses mystische Leben in seiner Ganzheit zu
erfassen und dessen Sinnfille zu erkennen. Gewarnt sei vor allem Sich Verlieren in unwesentliche
Details, vor blumig erzéhlten Anekdotchen und hagiographisch unzuldssigen Vergleichen in Schrift
und Predigt. Einzig wichtig ist die Herausarbeitung der christologischen Grundlinien, die sich im
Geschehen von Konnersreuth abzeichnen. Diese Konturen gilt es immer wieder und immer kréftiger
herauszuarbeiten. Konnersreuth will eine Christusbotschaft und nur eine Christusbotschaft sein.

Seit dem Tod der Stigmatisierten sind mehr as zweieinhalb Jahrzehnte ins Land gezogen. lhres
funfundzwanzigsten Sterbetages gedachte man im September 1987 in Konnersreuth mit einer Feier. Ein
Weihbischof aus Regensburg war gekommen, um Gottesdienst zu feiern und zu predigen. Er riet -
erwartungsgemald - zu , Zuriickhaltung und Nichternheit”, solange die Voruntersuchungen Uber das
Leben der Therese Neumann nicht abgeschlossen und glaubwirdig dokumentiert seien. Am gleichen
Tag weihte er im Geburtshaus der Stigmatisierten ein Dokumentationszentrum ein. Darin sind neben
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aller verfigbaren Literatur Uber Therese Neumann auch. Bild- und Tonbandaufzeichnungen und andere
historisch wichtige Materialien untergebracht, die fur Studienzwecke von Belang sein kdnnen.

Tags zuvor fand in der Seminarkirche der Spatberufenenschule Fockenfeld eine Podiumsdiskussion
statt. Sie begegnete so starkem Interesse, dal3 die Besucher im Gotteshaus kaum Platz finden konnten.
Auch zahlreiche von weither angereiste Teilnehmer waren zu beobachten. Ferdinand Neumann
bereicherte die |ebhafte Aussprache durch zahlreiche Lichtbilder aus dem Leben seiner Schwester.

Man hatte mich damals gebeten, einfihrende Worte zu sprechen. Ich hielt meine Darlegungen
allgemein und versuchte, das zur Rede stehende Thema auch geistesgeschichtlich einzuordnen: ,, Wir
haben uns heute hier versammelt, um einer Frau zu gedenken, die vor genau funfundzwanzig Jahren in
Konnersreuth verstorben ist. Dal3 Sie in so unerwartet grof3er Zahl nach Fockenfeld gekommen sind,
la3t erkennen, dal’ Therese Neumann im Gedéchtnis und in der verehrenden Erinnerung ungebrochen
fortlebt und fortwirkt. Doch nicht nur in dieser ihrer nordoberpfélzischen Heimat wird ihr Andenken
bewahrt, sondern weltweit. Wir sind zusammengekommen, um uns im Gesprach mit jenen
Phadnomenen auseinander zusetzen, die Therese Neumann und mit ihr den Markt Konnersreuth
weltberihmt gemacht haben. Mit Ereignissen freilich auch, die vielen zum Ansto3, zum - ich will es
griechisch ausdriicken - Skandalon geworden sind. Besonders Vertreter der Naturwissenschaften, der
Medizin und der Psychologie, auch Theologen, die den Ubernatirlichen Charakter jener Ereignisse
nicht anzuerkennen bereit waren, traten auf den Plan. Allenthalben versuchte man diese Erscheinungen
als auf natlirlichem Wege entstanden zu erklaren. Andere sprachen von Autosuggestion oder Hysterie,
wieder andere von raffiniertem Schwindel oder plumpem Betrug. Nachbeter solcher Hypothesen gibt es
auch heute noch, leider auch in theologischen Kreisen. Es kann eben nach deren Uberzeugung nicht
sein, was nicht sein darf. Gott aber 18f3% sich von solchen Zeitgenossen, mdgen sie sich auch noch so
wissenschaftlich geben, nicht beeindrucken.

Die Hybris, die Selbstiiberschétzung, der Naturwissenschaften und der Technik sprengt heute ale
Normalitét. Alles sei machbar, behaupten beharrlich ihre leidenschaftlichsten Vertreter. Es gebe
schlechterdings nichts, was nicht durchschaubar gemacht werden kdnne. Mysterium ist in diesen
Kreisen zu einem Fremdwort geworden. Materialismus, der sich weltweit, auch ideologisch und
politisch, redlisiert, beherrscht heute die Menschheit. Doch die sinnlich und mit hochtechnisierten
Apparaturen bis zum Atom hin objektivierbare Materie ist nur ein Aspekt der Wirklichkeit. Denn das
Sein as Ganzes ist eben nicht nur Materie. Jenseits des Sichtbaren, Zéhlbaren und Wégbaren existiert
vielmehr noch eine ungleich grofere und herrlichere Welt, unsichtbar zwar, der gottliche Bereich, der
sich in seiner Fille freilich nur dem Glaubenden 6ffnet. Darum wuldte bereits die vorchristliche
Philosophie. Ich erinnere an Sokrates und seinen grof3en Schiler Plato. Beide und noch viele andere
griechische Denker mit gleichen oder dhnlichen Erfahrungen haben dem christlichen Glauben den Weg
in seine abendl andische Zukunft entscheidend mitgebahnt.

Auf diese andere Dimension der Wirklichkeit treffen wir auch immer wieder im Leben der Therese
Neumann. Von dort her dachte, lebte und wirkte sie. Von diesem gattlichen ganz Anderen. her empfing
sie die Wundmale des Herrn, litt sie seine Passion mit, wurden ihr ungezéhlte biblische Visionen zuteil
bis hin zur physischen Existenz ohne jegliche Nahrungsaufnahme. Uber solche Beziige vom Hier, vom
»Hiesigen" zum Driben und umgekehrt wollen wir nun reden. Aus verschiedenen Blickrichtungen, wie
sie die hier versammelten Diskussionsteilnehmer reprasentieren. Wir wollen uns den Dingen behutsam
und ehrfirchtig, aber wenn es sein muf3 auch kontrovers zu ndhern versuchen.”

Nach dem Tod der Therese Neumann bin ich immer wieder von Pfarrern, Vereinsvorsténden und sonst
wie Verantwortlichen angegangen worden, Uber die Stigmatisierte und ihr Leben offentlich zu
sprechen. Bedenken kamen auf. Durfte und konnte ich es wagen, war ich Uberhaupt erméchtigt, vor
groRem Publikum das Lebensbild einer Frau zu entfalten, vor deren Geheimnis selbst gelehrte
Theologen kapitulieren? Da konnte mich kein anderer als mein véterlicher Freund, Pfarrer Josef Naber,
Uberzeugend beraten. Ich suchte ihn auf und trug ihm meine Unschlissigkeit und meine Zweifel vor.
Wie war ich Uberrascht, als er mich ohne auch nur den geringsten Vorbehalt spontan ermutigte, tber
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Therese Neumann zu sprechen, wann und wo immer man dies winsche. Er sei Uberzeugt, dal3 ich ihr
mystisches Leben recht zu wirdigen vermdge und dessen tibernattirliche Sinnrichtung verstanden habe.
Seitdem habe ich, sofern man mich darum bat, die Botschaft von Konnersreuth weitergesagt. Doch
schon langst vorher war mir dazu reichlich Gelegenheit geboten. In der Zeitung ,,Der neue Tag"
berichtete ich stets ausfuhrlich Uber alle Geschehnisse in Konnersreuth. Meine Beitrage waren nicht
selten so umfangreich, dal3d ich zuweilen beflrchtete, die Geduld der Verleger Uberfordert zu haben. Fur
ihr Verstandnis und ihre Aufgeschlossenheit mdchte ich ihnen daher an dieser Stelle herzlich danken:
Viktor von Gostomski sowie den inzwischen verstorbenen Herren Anton Dohler und Dr. Hans Nickl.

Uberblickt man das Lebensganze eines bedeutenden Menschen, eines Philosophen oder Dichters etwa,
und haben uns seine Ideen, Sprachbilder oder Zukunftsvisionen zu Begeisterung hingerissen, so kommt
die Frage auf, welcher geistigen Grundgestalt ein solches Leben entsprochen habe. Auf welchen
»Nenner" Person und Werk zu bringen seien. Die ,,Formel" wird wichtig, das , Bauprinzip”, von dem
her sich die Gesamtpersonlichkeit in ihrer Eigentlichkeit begreifen 18(3t. Diese Frage stellt sich auch bei
Therese Neumann. Bel aler Vielfalt der ,,Phanomene” fallt im Blick auf sie die Antwort leicht. Dennin
ihrer mystischen Existenz gibt es keine ,,Probleme”. Alles an ihr ist einfach, klar und durchsichtig. lhre
»Lebensformel” heil3t Jesus, der Christus, der leidende, sterbende und aus dem Tode auferstehende
Herr. Als sie einmal ein Priester fragte, was er seiner Gemeinde predigen solle, antwortete sie: ,, sagen
Sie lhren Leuten, wie gut der Heiland ist." Dieser Heiland war die Mitte ihres Lebens. Von seiner
Menschenfreundlichkeit war sie in einem Mal3e ergriffen, dal3 sie mir einmal sagen konnte: ,, Wer den
Heiland kennt, mul3 ihn lieben." Missen - nicht im Sinne einer Gehorsamsverpflichtung, sondern so:
der Betroffene kann gar nicht anders, as sich Jesus liebend zuzuwenden, sofern er ihn wirklich
zuinnerst kennengelernt und verstanden hat. |hm opferte sie ihr Leben, von ihm nahm sie jedes neue
Leiden wie ein Geschenk des Himmels freudig entgegen. Welch schopferische Lebenskraft im Leiden
schlummert, blieb auch Friedrich Holderlin nicht verborgen. In seiner grofden Empedokles-Tragddie las
ich:

Nicht in der Blut und Purpurtraub ist heilige Kraft alein, es ndhrt das Leben vom Leide sich,
Schwester, und trinkt, wie mein Held, doch auch am Todeskel che sich glticklich.
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